Mindennapi etnicitas I.

A kinin karos mellékhatasa. Egy malarias vasutas esete FrantiSek
Jehlickaval.

Hogyan ragadhaté meg az etnikai identitas a torténeti forrasokban? Latszélag nem nehéz
feladat, hiszen nyomai kdnnyen azonosithatdk az Ginnepélyes, ritualizalt identitas-felmutaté
aktusok dokumentumaiban. Alternativ elméleteket alkalmazdé kutatdk viszont a mindennapi
(értsd nem kozéleti) etnikus jellegli cselekedeteket allitjak elStérbe. Ertelmezésiik szerint az
etnicitds nem egy lehatarolt és valtozatlan entitds, hanem éppen ellenkezéleg: tarsadalmi
kozegt6l, szitudciotdl és id6tél figgben, de mindig interakcidk sordn formalddik djra és Ujra,
vagy, ahogyan a téma szakértGi irjak szemléletesen, ,torténik” folytonosan.1 Az ujszer(
megkozelitések egyik nagy eredménye, hogy a magyar nacionalizmus torténeti forrasainak
korébe bekeriilnek az atlagemberek hétkoznapi életét dokumentdld Ugyek is. S6t,
jelentéségik felértékel6dik, amennyiben elfogadjuk, hogy nem a politikai és kulturdlis
kozélet manifeszt felhivasai, hanem a korilvevs targyi vildag magatol értet6d6, valamint a
mindennapi cselekedetek onkéntelen magyar etnokulturdlis jellege miatt lett valéjdban
széleskor elfogadottsdga a magyar etnicitast preferalé nemzeti identitasnak.

Azt az allitadst, miszerint ebben a trendben Magyarorszag legnagyobb allami véllalatanak, az
allamvasut-tarsasagnak kiemelt szerepe volt, a szolgalati nyelvrdl, az eskiiszovegrdl, a
névmagyarositasrél alkotott rendeletekkel és a személyzeti politikaval szokds igazolni. Arrdl
azonban, hogyan viszonyultak ehhez a folyamathoz mindennapi szolgalatuk és maganéletiik
soran a vasutasok, nem szilettek tanulmanyok. Nem tudunk ezért szinte semmit az elvart
magyar hazafisag mogott rejt6z6 identitdsokrdl és azok viszonyrendszerérél. Major Janos
irodai altiszt fegyelmi Ggyének bemutatdsdval azt szeretnénk igazolni, hogy az ilyen, sokszor
titkolt 6nazonositasok is feltarhaték, mivel barmilyen interakcié-tipus etnicizalédhatott.

! Brubaker, Rogers: Csoportok nélkiili etnicitds. In: Beszél8, 7-8. szam, Evfolyam 6, Szam 7. Internetes elérés:
http://beszelo.c3.hu/cikkek/csoportok-nelkuli-etnicitas Lasd még: Egry Gabor: Etnicitds, identitas és politika.
Magyar kisebbségek nacionalizmus és regionalizmus k6zott Romanidban és Csehszlovakidban 1918-1944.
Napvildg Kiadd, Budapest, 2015. 358. o.
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A wagyar kirdlyl 4llamvasutak igazzatdsizinil szervezett
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elséfoku fegyelmi birdsig a magyar kirdlyi dllaivasutak igazzatdss
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dltal 12217/1953.sz.a. hozziutalt fegyelmi ugyben Budapesten, 1€
évi december hé 11. napjén a nyilvinossig kizdrisival megtartott szg-
beli targyalids utén, duely tirgyaldson Ling Jinos igazgatohelyettes
mint elntk, dr.Eszliry Istvdn feliizyeld wint el3add biré, vitdz Tsorba
Séndor fiémérnsk, Mugli Terencz fémiivezets, Kiripolssky Lajos fimiveze-
t6 mint szavazd birik, Major Janos iroda-altiszt terhelt voltak Jjelen,
a vid és védelen weghallgatisa utin a iSvetkezd

hatdarozatot
hozta:

’

5 magyar kiralyi ‘llaivasubek igazzatdésdzindl szervezett
elséfoku fegyelni birdsig Major Jinos iroda-altiszt terheltet, aki
1886.évben Irsan, Pest virmezyében szilletett, nds, hat gyermek atyja,

a #magyar zirdlyi dllawvasutak szolzilatdban 411 1909 3y 4prilis hé 9.
6ta, beosztva az északi fluithelyben, fizetése havi 98 pengs, vétkesnek
mondja xi a Jzolzilati 3sabilyzat 4], §-4ba titks5z8 ds a 4d,§,71/ b.

pontja szerint uindsild botrinyos vagaviselet szolzilati vdtgsd
melyet terhelt akiémbkivetett ol, hozy 1950.8vi augusztus hé 39-4n

s
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uajd a nyugati pilya-

udvaron a 708 sz.gyorsvonatra felszillva, ittassiziban a vonaton botri-

a szolzgilatbdél jovet, ezyenruhiban leittasodott,

nyosan visslkedett, o magyarokat szidta, az utasokat fenyegette és az

utasok egyikét, Szolnoky Jinos conori hitoktatdt, tettleg

is béntalmaz—
ta.
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L fegyslmi birdsig e szolgilati vétssgéé
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rt a terheltet,
a Szolgélati $s Illetményszabélyzat 42.8 3.4./ és b./ pontja alapjén
eloleptetesre jozosito vérakozasi ide jének két svvel 1936.évi julius
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hé 1-ig leendd meshosszabbltasaval és évi fizetdsének 5 %-inak mezfeleld
58 pengd 80 fillért kitevd maximilis pénzbirsiagzal blnteti,
Indokok:

Terheltnex az lizyben félvétt fegyelmi vizsgalati jegyzd-
ksnyvben foglalt beismerd vallomisdbdl a fezyelml birdsig az alabbi
tényillast allapitotte meg :

Terhelt f.3vi augusztus hé 50-4n délutdn nézy drakor,
szol»qlatanak letelte utin, szolgilati helyét, a vegyészeti laboratsd-

riumot e uojenrahaoan elhaayua és - minthogy Irsin 1aalk, - a nyugabi pi-
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lyaudvarra indult, hogy onnan a 6 dra 15 perckor induld zyorsvonattal
hazautazzon, Utkszben - eldadisa szerint - wég hiborus katonai szolgi-
late alatt szerzett maldriijanak utéhatisaként - ldzasnak érezte magit
3s ezért betért szy gyégyézertérba, k8t kis pasztilla kinint vett és
ezt azonnal be is vette. A kinin bevitele ulin ezy Drzsébet-ksruti ssn-
$sben, majd a nyuzati eltt egy-egy spriccert ivott, beszillott a vo-
natba és hogy azutdn wi tsrtént vele, azt mir nem tudija, mert eszméletét
csak rezgel ndgy drakor, a wmonori csenddrséz fogddjaban nyerte vissza.
Az elébe tirt adatok alapjin wzonban, a fegyelmi vizszilat sorin, tdre-
delmesen beismerte, hogy & vonaton bobrinyosan viselkedett, a mazyarokat
szidta, az utasokat fenyegette, 83t Szolﬁohy Janos wonori hitoktztét -
aki nem is szdélt hozzs - arcul Utstte ugy, ! o] a vounatnak Monor 41lo-
misra tortént bedrkezdése utin az Eilu1i~i ¢s vonabszeudlyzet kénytelen
volt 8t az utazasbk kizdrni; azonban ez sem went simin, a szewalyze{-
tel makacsul dulakodott, kozben az egyik flilkeajté ablakiivegdt betdrte.
Az 4llomison azutdn a szabdlyszeril ittassigl jegyzdkonyv felvétetett,
§8t a helyszinére kihivott intézeti orvosi tandcsadd is megillepitotta

a terhelt nagymérvii ittassigit.
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A terhelt ; tenyillis szerint igen sulyos szolgilati vétséget
ksvetett él “amiddn - kétségteleniil ismerve a umga Syénge ellenilléképes-
ségi tennéézetét, - oly nenﬂylousd szészt figyasztott, mely 8t nemcsak a
jézan eszétéi fosztotta meg, hanem dithdngdsre és arra késztette, hogy a
vasubi szoloalatnak a kozdnsszzel vald $rintkezdse szempontjabdl ennyira
expondlt helyen, a gyorsvonaton, & vabuuassaé szégyensére, az utazékszsn-
séget részegségével megbotrinkoitadda, fehyezetéseivel inzultdlja, sit =
utasok egyikét egy, erre sexmifdle okot nem szolziltaté uriembert, a pag
rend egyik tagjat tettleg is bintalmeszta $s mindezeket meztetdzve szidta
a magyarsigot, az dllamfentarté nemzetet, mely ndki is, - sohn sem kutat-
va az § valéban indokolatlan, s3t Srthetetlen ellenszenvét, - uestverl
médon kenyeret ad, s8t alkalmat ds médot adott ndki arrg is, hogy gzyerme-

keit messze az eleumorulmeuyelnneu szinvonala felett, valdban uri médon

‘nevelhesse. A terhelt botrinyos ittassiga nemcsak = szolzilati' fegyelem-

nek sulyos megssértése, nemcssk a vasubas kari tisztessdznek rieghurcolisa,
hanen e“ybeﬂ rut hilatlonsig is volt a magyar nemzettel szemben, mely

minden tagjat, tekintet ndllkil snnal szarmazisira, nyelvérs, szeretettel
6leli magihoz.- ilindezeket az sset mdr legelésdndl sulyosbbité k5 riilmény-
ként kellett tekintetbe vennie a fegyelmi birdsignak.

Znyhitd kiriilusnynek mdrlegelte a terhelt toreddlmes beisme-

rését, tetlének megbinisit, smi o tettleg inzultdlt utssnak utélagos mez-
kdvetésdvel is kifejezdsrs jutott, figyeleube vette e3yelni birdsig,

hozgy a terheltnek az elkivetett ing sultusozhoz n31t4 sulyu ‘biintetésdvel g

tcrnelt hagy csaladja is kenyerdt vesz tend, viiil azt is, hogy ugyan ezen

vétadgedrt wir a rendérhatdsds is niegbiintette,
{ o} (=] (&}
lindezek figyeledbevételéVcl, valanint tekintetbe véve a ter-

heltnek hosszabb 45 & oun tetési kivonst tanusiza szerint eddig még nem

kifogdsolt szolzilatdt, a fezyelmi birdsig.a legsulyosabb fe syelmi- biinte-

tésnek, a sz01gdlatbél vald elbocsitis blintet

W~

sének kimonddsst melldzte,
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Terhelt nem 1évén felfdszesztve és vizsgilati k51tséz nem

meriilven fel,

Jelzet: MAV SZK Zrt. Archivum, I. és I1. foku fegyelmi bizottsagok iratai, FE.10014 doboz, 3/1933.efb iii.



Major Janos torténete bepillantast enged az etnicitdas gyakran fel sem t(in6, magatdl
értet6dbének hatod kulisszai mogotti vildgba. Major, az elsé vilaghaborus frontkatona magyar
nemzetiséglinek és hld magyarnak vallotta magat, s azt allitotta, hat gyermekét, koztiik
orvostanhallgatd fiat és gimnazista lanyat ,,...hazafias szellemben, j6 magyarnak...” nevelte. A
két vildghdboru kozotti revizids Magyarorszagon ez fokozottan elvart norma, s még inkabb az
volt a vasutas tarsadalomban, hiszen a szolgdlati rendtartds az alkalmazottaktol fegyelmi
blintetés terhe mellett vart el erkdlcsds magatartast, s ennek részeként magyar hazafisagot
is. Hogy ez mennyire athatotta a vasutas moralt, arra szemléletes példa a becsatolt fegyelmi
hatdrozat szemrehanyé hangneme a magyar nemzettel szembeni haladtlansagrél.

Major egy szlovak evangélikus faluban, Albertirsan lakott, felesége és annak rokonsaga ,tot”
nemzetiség(i volt. Amint maga mondta el meghallgatdsa soran: ,Ertek és beszélek valamit
tétul, amint Irsdan még az 6regek beszélnek, én magam magyar szarmazasu vagyok, csak a
feleségem sziilei voltak tot anyanyelviiek.” Habar a szlovak kulturdlis kornyezetet igyekezett
alulértékelni, a fegyelmi hatarozat iratanyaga alapjan ugy tlinik, magyar etnikai identitasa
tavolrdl sem volt koherens. A vadirat, Major Jdnos maghallgatasi jegyz6kdnyve és leginkabb
Monor dallomds panaszkonyvi bejegyzése konkretizalta, hogyan sértette meg Major a
hazafisdg normajat: szlovakul énekelt, ,,... hangosan kiabalt, hogy 6 tét, éljenek a totok, az 6
vezérik Jehlicska,2 szidta a magyarokat, a magyarok elnyomjak a szegény totokat.”

A torténet alapjan feltételezhetjik, hogy amint Major hazaért falujdba, s levetette az
egyenruhdjat, személyiségének és identitdsdanak alternativ jegyei keriltek el6térbe —
képletesen fogalmazva, a magyar vasutas elszlovakosodott féldmdvessé valtozott vissza.3 Az
elvart etnikai azonosuldst a rejtett, a vasutas egyenruha szimbolizalta altiszti szolgdlati
fegyelmet, melynek Major védekezésében az absztinencia az egyik szimbéluma,4 a szlovak
falusi mili6 italozé otthonossaga valtotta fel. Ahhoz, hogy az utébbit felfedhessiik, a hatalom
megtorld eljarasat kivaltd, dokumentalt eseménynek kellett megtérténnie, amelynek soran
Major felcserélte a szerepeket: az onkontroll elvesztése miatt az otthoni kdrnyezetben
elfogadott vagy toleralt etnikai 6nazonosulas a magyar etnicitast preferald koztérben, mint
normasértés jelent meg.

Esetlinkben tehat egy specialis torténeti forras bepillantdst enged a mindennapi etnikai
dnazonositas ritkdn dokumentdlt vildgdba. Onmagdban egy-egy ilyen eset persze nem
alkalmas altaldnos kovetkeztetések levondasara, de legalabb ramutat arra, hogy a vasutas
tdrsadalom magyar etnokulturalis jellegének kialakuldsat akdar vavilovi mimikriként5 is
leirhatjuk, melynek soran a megtéveszt6 alkalmazkodds stratégidja végil oOnkéntelen
normakdvetd magatartdssa alakult at.

Matus Laszlo

? Franti$ek Jehlitka / Jehlicska Ferenc (1879-1939) palyadja kezdetén nagy formatumu szlovak politikust lattak
benne, késGbb az arulas és a kalandorpolitika szimbdéluma lett. A két vilaghdboru kozétt a békeszerzddés
revizidjanak programjat képviselte.

3 Szolgélati tablazata (lasd 3/1933.efb fegyelmi Ggyirat) szerint vasutas palydja el6tt féldmf ives volt.

4 Magyar vasutasok absztinens egyesiletében valasztmanyi tag volt.

> Nyikolaj Ivanovics Vavilov, botanikus és genetikus mimikri elméletének (pl. rendszeres gazolas-gyomtalanitas
melléktermékeként a rozs, a buza ,mimelGjeként” valt kenyérgabondava) analdgiaja az asszimilacidra.



